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K'sp. zn. MSPH 79 INS 7166/2023-B
Méstskému soudu v Praze
Spdlend 6/2
Nové Mésto
112 16 Praha 2
k rukdm JUDr. Jifiho Rady

Datovou schrdnkoul!

Ing. Jaroslav Miko
pravné zastoupen Mgr. Michaelem Skurkou, LL.M., MSc., advokatem
se sidlem Za Postou 416/2, 779 00 Olomouc, ev. &. CAK 19778

Zadost k soudu o odvoldani viech élenu véritelského
vyboru Energetického holdingu Malina a. s. v fizeni
vedeném pod sp. zn. MSPH 79 INS 7166/2023-B

ve smyslu ustanoveni § 63 odst. 3 zakona ¢&. 182/2006 Sb., insolvencniho
zdkona, ve znéni pozdéjsich predpisU

Vazeny pane predsedo,

jakozto predseda véritelského vyboru Energetického holdingu Malina a. s. se
na Vas nyni i pisemné obracim s zadosti, kterou jsem prednesl jiz na schizi
vériteld konané dne 15.5.2024, a to konkrétné s zadosti o odvoldni viech ¢lend
vérfitelského vyboru a o to, aby se funkce véritelského vyboru ujal insolvencni
soud, vyuZzivaijic pfi tom svého zakonného opravnéni dle ustanoveni § 63 odst.
3 zdkona &. 182/2006 Sb., insolvencniho zdkona, ve znéni pozdéjsich predpisy,

ZA POSTOU 2, 779 00 OLOMOUC 1¢: 10788913 E-MAIL: SKURKA@MOL
C. UCTU: 1071197052/3030 GSM: +420 737 2.

EV. C. CAK 19778 STRANA 1 (CELKEM 13) ID DATOVE SCHRANKY: J9:



MSPH 79 INS 7166/2023-B-897

MORAK
MORAVSKA ADVOKATNI KANCELAR

kde zdkon stanovi, ze ,z duleZitych duvodu, zejména pii porusovdni nebo
zanedbdvdni povinnosti, mUzZe insolvencni soud odvolat véritelsky vybor..."

Vzhledem k uddlostem, které se odehrdly v poslednich priblizné 4 tydnech
mdam za to, Ze takovy dulezity divod, kterym je zejména objektivni a
spravedlivy spoleény zdjem viech véritelU a jeho efektivni prosazovani, je beze
zbytku zcela dan. V dané véci totiz dochdzi k soustavnému napaddni ze strany
ClenU zdjmové skupiny konsorcia fotovolty s. r. 0. vO&i komukoli, kdo nesouhlasi
s Cimkoli, co tato skupina povazuje za svUj zdjem a véritelsky vybor se tak stal
spise ndstrojem této spolecnosti &iji ovliviiovanych subjektd k prosazovanijejich
zdimU a bojistém, kde dochdzi ze strany nékterych clenU véritelského vyboru
ke zcela sikandznimu jedndni jak vUci jinym clendm véritelského vyboru, tak i
dokonce vUciinsolvencnimu spravci. V neposledni fadé pak dochdzi ze strany
nékterych clenU véfitelského vyboru i kuUnikOm divérnych informaci
z véritelského vyboru maijicich podstatny viiv na jeho dalsi fungovani. Véritelsky
vybor tak v sou¢asném sloZeni vubec neplni svou funkci ochrany a spoleénych
Zajmu prdv vsech véritelu, nybrz se stal kolbistém pro zbésilé a duchaprdzdné
osobni vypady, zastrasovani a Sikanu svého druhu mezi jednotlivymi Cleny
véritelského vyboru a konecné, jak se divodné domnivdm, pro prosazovAni
z&jmU skupiny konsorcia fotovolty s. r . o. Véfitelsky vybor tak zachvdatila zcela
nekonstruktivni atmosféra strachu a Sikany, svévolné desinterpretace prdavnich
predpisU a osobnich Utoky, ve které je absoluthé nemoiné ochranovat a
prosazovat spolecné zajmy viech vériteld.

Jiz prvnim signdlem, ktery ukazoval na moznost potencidlnino vytvdareni
atmosféry strachu a ¢inéni krokd, které jsou velmi daleko mimo rémec bézného
chovdni ve véritelském vyboru, bylo trestni ozndmeni fotovolty s. r. o. vOc&i
spolecnosti Verge Capital, s. r. 0. a Ing. Lukdsi Uhlovi, kde se tato spoleCnost
snazila, aniz by se ji to jakkoli tykalo, vyliCit spoleCnost Tng-Air Servis s. r. o. jako
néjakou obéf trestné Cinnosti dvou dfive zminénych. Dle mého ndzoru Slo o
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trestni ozndmeni naprosto nedUvodné, Cisté marketingové Ucelové, o cemz
svédcijeho promptni publikovani online spolecnosti fotovolty s. r. 0. zde:
https://www.fotovolty.cz/media/249/download/Trestni_oznameni_OSZ-
P1_8.4.2024%20%281%29.pdf2v=1&inline=1

To vse jiz pouhy den po poddni trestniho ozndmeni. Je pozoruhodné, ze pod

trestni ozndmeni se nepodepsala zadnd osoba ani jako statutdrni orgdn ani
jako pravni zdstupce. ProC se tak stalo, to ponechdvdm zdvorile k Usudku
soudu. Aviak nelze prehlédnout pouzivdni tak typickych obratd v archaické
prvorepublikové cestiné jako opakované ,Reorganisacnino pldnu* resp.
sreorganisacni pldn* nebo cetnych obratd typu ,inter alia* &i ,evidentné
frapantné ultra vires", coz mimoradné ndpadné pripomind osobity ponékud
extravagantni slohovy styl jistého prdvniho zdstupce jednoho z¢&lend
véritelského vyboru Energetického holdingu Malina s. r. o., ktery opakované
zhusta zdsobuje shora nadepsany soud mnoha poddnimi neustdle si stézujicimi
Ci zpochybnujicimi jedndni jinych clen( véfitelského vyboru, procez se lze
divodné domnivat, Ze trestni ozndmeni spolecnosti fotovolty s. r. 0. a poddni's
ponékud archaickym jazykem cinénd jednim ze clend véfitelského vyboru, u
kterého existuje mimorddné siiné divodné podezieni, ze jednd ve skutecnosti
v z4djmu spolecnosti fotovolty s. r. 0., Cini jedna a tatdz pravné velmi vzdélana
a erudovand osobal

Velmi varovnym signdlem vypovidajicim o atmosfére strachu a UtkoU ve
véritelském vyboru bylo kromé toho jiz odstoupeni véritele z funkce clena
véfitelského vyboru Dluznika ze dne 18.4.2024, kde spoleCnost RYCHLOSERVIS,
a. s. uvadi, ze ,jiz ddle nechce byt adresdtem vyhruzek, Utok0, ndtlaku Ci
vydirdni z rznych stran spekira subjektt podilejicich se na insolvencnim fizeni
Dluznika, a to za Ucelem dosazeni toho &i onoho vysledku." Véritelsky vybor,
v némz ¢lenové pracuji v atmosféfe strachu z vyhruiek, Utok0, natlaku i
vydirdni, kvuli dosazeni uréitého vysledku Zzadouciho pro jisté zajmové skupiny,
nemohou efektivné plnit smysl a U¢el funkce élenu véritelského vyboru, totiz
chranit a prosazovat oprdvnéné zdjmy vsech vériteld. Neni také od véci, ze
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vzhledem k ocividnym z&mim ,konsorcia firem" okolo fotovolty s. r. o.
reagovala poddnim dne 22.4.2024 spoleénost ifTECH s. r. o., kterd vubec neni
¢lenkou véritelského vyboru, avsak je zcela zjievné clenkou ,,konsorcia firem*
spolecnosti  fotovotly s. r. o. (dlkaz kovéreni dostupny online zde:
https://www.fotovolty.cz/malina/konsorcium ) nedUvodnym  poddnim

(vyjddrenim) ze dne 22.4.2024, kterym Zzddala soudu o revokaci rozhodnuti
véritele RYCHLOSERVIS a. s., tak ze pripusti, aby jim projevené prdavni jednani
(odstoupeni z funkce Clena véfitelskeho vyboru) mohlo byt vzato nabyvatelem
jeho pohleddavky zpét, kde soud ve svém pfipisu z 24. dubna 2024 C. j. MSPH 79
INS 7166/2023-B-836 jasné vyslovil neuUspésnost tohoto pokusu konsorcia
vedeného fotovolty s. r. o. ovliviiovat véfitelsky vybor, kdyz naznal, ze
spolec¢nost ifTECH s. r. o, jakozto nabyvatel pohleddavky za spolecnosti
RYCHLOSERVIS a. s., Clenem véritelského vyboru z tohoto titulu nebude. Jiz
samotnd tato skuteCnost ukazovala na to, ze ve véfitelském vyboru panuje
toxickd témér az lobbistickd atomosféra znemoznujici efektivni plnéni jeho
z&kladni funkce, tj. hdjeni spolecného zajmu viech vériteld.

Mohlo by se zddt, Zze Slo o ojedinély pripad, aviak bohuzel ani zdaleka nikoli.
V tomto ohledu odkazuji na zdpis zjedndni véfitelského vyboru ze dne
25.4.2024, bod 3.23., kde JUDr. Sindeldf, zastupce Elena véfitelského vyboru
uved!: ,,Ty nasi klienti jsou dost jako zmateni a nevi, co si o fom maji myslet. A
potom teda je jesté jedna véc, toho bych se rad vyvaroval, abych dostdval
SMSky toho typu. Ano, kupuijici jsme vidéli. Hezkd particka jak z devadesdatek.
Moc vém to s panem Mojescikem sluselo. Kdybyste zménil ndzor, dejte védét.
S pozdravem a prdnim klidnych dnd. M.Z. To bych si radd jako tyto SMSky bych
dostavat nechtél. Cislo 601 601 601. SMSky tohoto typu minimdiné nasich klientd
to jitfi. Voldni do prdce na pracovni telefon lidem, ktefi jsou obyCejni Urednici
nékde na Urade."

| j& sadm jsem byl kontaktovan jistymi zajmovymi skupinami se snahou odkoupit
ode mé Ucelové pohleddvku. To jsou jiz 3 Clenové vértitelského vyboru, resp.

ZA POSTOU 2, 779 00 OLOMOUC 1¢: 10788913 E-MAIL: SKURKA@MOL
C. UCTU: 1071197052/3030 GSM: +420 737 2.

EV. C. CAK 19778 STRANA 4 (CELKEM 13) ID DATOVE SCHRANKY: J9:




MSPH 79 INS 7166/2023-B-897

MORAK
MORAVSKA ADVOKATNI KANCELAR

jejich pravni zdstupci, ktefi do 25.4.2024 zazili vazny a cileny Utok na fadny
vykon jejich funkce ve véritelském vyboru a na to, aby nebyli prfi prosazovani
spole¢ného zdjmu viech vériteld nestranni a objektivni. Nebylo to viak ani
zdaleka vse.

Zde je na misté upozornit na skutecnost, ze spoleCnost Montujeme usporu s. .
o., kterd je cClenem véritelského vyboru zastoupenym Mgr. Robertem
Cholenskym, PhD., jez jako takovd neexistuje podle obchodniho rejstriku ani 2
roky, je z 60% vlastnéna panem Bc. Viktorem Simonikem, osobou, kterd jesté
dne 22.3.2024 prokazatelné oficidlné jednala za spolecnost fotovolty s. r. o.
jakozto vedoucim realizace montdzi i s uvedenim svého kontaktu. Je proto
nanejvys pochopitelné, ze pravé tato spolecnost, tj. Montujeme usporu s. r. o.
se stala hlavnim zjevnym ndstrojem spole¢né s dalsimi cleny véritelského
vyboru, k prosazovani podnikatelskych zajmU konsorcia vedeného fotovolty s.
r.o., jak je patrné z dalsich krokU, které se uddly.

Jako naprosto absurdni situaci povazuji skuteCnost, Ze priblizné tyden po
hlasovani véritelskeého vyboru dochdzi spolecnosti fotovolty s. r. o. k poddni
trestniho ozndmeni ze dne 3. kvétna 2024 proti 3 Clendm véritelského vyboru, a
to sice Ing. Jaroslavu Mikovi, spoleCnosti Miracoli Corp s. r. 0. a Bc. Arnostu
Kolbdbkovi. (DUkaz je online dostupny pfimo na strdnkéch fotovolty s. r. o. zde:
https://www.fotovolty.cz/media/330/download/Trestni_oznameni_ OS7Z-

OP_3.5.2024-an.pdf2v=1&inline=1 ) Jde opét o jasnou ukdzku propojeni

zbyvaijicich ¢leny véritelského vyboru se spolecnosti fotovolty s.r. 0. a s hdjenim
jejich skutecnych zaimU a soucasné o ukdzku az obsesivnino zastrasovani a
ndtlaku na zbyvaijici Cleny véritelského vyboru Energetického holdingu Malina
a. s. | vtomto trestnim ozndmeni se objevuje zcela nezaménitelny archaicky
sloh tolik typicky pro pravnino zdstupce jednoho z clent véritelského vyboru,
kdyz jsou pouzity obraty jako ,,3000 fysickych a prdvnickych osob*.
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Je naprosto absurdni predpoklddat, ze by za takové situace mohl véritelsky
vybor objektivné a nestranné bez ndtlaku a divodnych obav plnit svoji funkci
hdjeni nejlepsino spole¢ného zdjmu viech véritell, kdyz jakékoli hlasovani,
které se nelibi ve skuteCnosti spoleCnosti fotovolty s. r. 0., popf. spriznénym
subjektOm, rezultuje v okamzité poddavdni trestnino ozndmeni profti subjektim,
které mu stoji v cesté pri uplatnovdni jeho zdjmU, tedy nikoli nejlepsiho
spolecného zdjmu vsech. véritelU.

Dalsi ukdzkou toho, Ze néktefi Clenové véritelského vyboru vyndseji divérné
informace z jedndni véritelského vyboru ve prospéch spolecnosti fotovolty s. r.
0., jsou patné ztoho, kdy na jejich webovych strdnkdch dochdzi ke
komentovani probihagjiciho hlasovani véritelského vyboru, jak patrno zde:

https://www.fotovolty.cz/media/355/download/Miko_vyjadreni_soud hlasova

ni_odvolani.PDF2v=1&inline=1

Jednd se o jasnou ukdzku toho, jak dochdzi k oviivihiovdni cinnosti ¢lend
vérfitelského vyboru a vyndseni informaci zjeho jedndni v rezii spoleCnosti
fotovolty s.r. 0. Za takové situace nemuze véritelsky vybor efektivné objektivné
hdjit spoleéné zdjmy vsech véfitelO. Pripadyd, kdy doslo k vyndseni interni
komunikace mezi Cleny véfitelského vyboru rdznymi jeho cleny na verejnost
(vCetné osobni WhatsAppové korespondence) je viak vice a jsou opét
dostupné primo na https://www.fotovolty.cz/malina/casova-osa

v jednotlivych dokumentech. Kromé toho, jak upozormil pravni zastupce clena
véritelského vyboru JUDr. Sindeldr, Elen véfitelského vyboru Montujeme usporu
s. 1. 0. opakované vyndsi divérné informace z véritelského vyboru zasildnim e-
mailu na e-mailovou adresu katerina.gabrhelikova@akgabrhelikova.cz, pravni
zastupkyni byvalého clena véritelského vyboru, coz mUze vést k mareni Cinnosti
véritelského vyboru.

Nad rédmec vyse uvedeného mdm za to, ze ze strany nemalé Cdsti Clend
vérfitelského vyboru zacalo dochdazet zejména na jedndni véritelského vyboru
dne 6.5.2024 a potazmo i na schizi vérfiteld dne 15.5.2024 k bezddvodnému
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tlaku a vypaddm na adresu insolvencniho sprdvce, Mgr. Rudolfa Vinse, ktery
svou prdci vykondva velmi peclivé a nanejvys odborné. Opét tak zejména ze
strany Clena véritelského vyboru Montujeme Usporu s. r. o. dochdzi k Sireni
atmosféry tlaku a zbytecnych krokd viOci faddné fungujicim subjektim
insolvencniho fizeni, které jsou zahlcovdany svého druhu procesni Sikanou a
zaddavdanim nesplnitelnych Ukold v podobé ukladddni povinnosti podat odpuréi
Zaloby mj. i proti nezndmym subjektOm. Pro toto hlasovali néktefi clenové
véritelského vyboru i presto, ze s nGvrhem opét pochdzejicim od Montujeme
usporu s. r. 0. jako s neproveditelnym nesouhlasili, aviak ze strachu, ze by Celili
dalsimu frestnimu ozndmeni po hlasovani, které by nebylo libo spoleCnosti
Montujeme usporu s. r. 0., ji oviddanym osobdm &i jejich spojencUm, radéji
nebrdnili ulozeni této zievné nesplnitelné povinnosti insolvencnimu spravci.

Atmosféra vyvolavani strachu a zastrasovani pak eskalovala dne 7.5.2024 kdy
3 Clenové véfitelského vyboru prostrednictvim svych prdavnich zdstupct zaslali
zAkonem C¢i procesnimi predpisy nijak neodivodnénou zddost o odvoldni
predsedy Véfitelského vyboru. Povazuji za zcela protiprdvni, aby byla
spolecnosti fotovolty s. r. 0., popr. spriznénymi subjekty vyn&dsena na Sirokou
verejnost osobni WhatsAppovd komunikace mezi predsedou véfitelskeho
vyboru, resp. jeho pravnim zdstupcem a pravnimi zdstupci ostatnich clend
véritelského vyboru. To je patrno opét zde:
https://www.fotovolty.cz/media/340/download/Navrh_Basl.PDFev=1&inline=1

Popr. také zde:
https://www.fotovolty.cz/media/3392/download/Navrh MU.PDF2v=1&inline=1

Podotykdm, Ze prdavni zdstupce predsedy véritelského vyboru byl zcela
bezdUvodné a vefejné napaddn, aniz by advokdti ¢lend véritelského vyboru
uvedli jediné procesni pravidlo, IhOtu &i zdkonné &i podzdkonné ustanoveni,
resp. povinnost, kterou by prdavni zastupce predsedy véritelského vyboru tak
hrubé porusil, Ze by bylo nutno navrhovat jeho odvoldni. Pokud jde o namitané
zaslani vysledk( hlasovdni per rollam soudu, tak k tomu pak uvadim, shodné
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jako bylo jiz mnou uvedeno na schuzi vériteld dne 15.5.2024, ze vsichni pravni
zastupci Cleny véritelského vyboru zcela jasné a transparentné diky hlasovani
provadénému e-mailoveé vici vsem clenim véritelského vyboru, védéli presné,
jak kdo hlasoval a jako prava znali tak védéli, jak hlasovdni clent véritelského
vyboru dopadlo. Presto z tohoto dUvodu poddavali Sikandzni ndvrh na odvoldni
predsedy Vvéritelského vyboru, a to snad proto, ze nevysel ndvrh na odvolani
predsedy pfi hlasovdni per rollam . 22-4-24 - |, ktery ale nemél zadné procesni
zakonné opodstatnéni. To vie, aniz by predsedu véritelského vyboru resp. jeho
pravniho z&stupce tito advokdati nejprve upozomili na pripadné nedostatky
v jeho pocindni a poskytli prostor pro ndpravu Ci zlepseni. To vie jednoznacné
poukazuje na skutecnost, Ze jde jen o soustavnou snahu nékterych clend
véfitelského vyboru stUj co st0j véritelsky vybor oviddnout a piinutit ostatni
zastupce véritell, aby za kazdou cenu prijimali jejich ndzory na véc, a aby tak
ze strachu dUsledné nehdijili spolec¢né zajmy vsech vériteld, nybrz nestdli v cesté
pro realizovdni zdjmu konsorcia fotovolty s. r. 0. Pokud jde o zdvaznost dOvody,
které (ne)staci k odvoldni predsedy véritelského vyboru z funkce, dovolim si
odkdzat na Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 19. srpna 2022 sp. zn.
2 VSOL 106/2022-B806, z néhoz plyne, ze divody, které uvedli pravni zastupci 3
ClenU véritelského vyboru jsou vedle tohoto naprosto irelevantni a margindini,
coz jen podirhuje opodstatnénost podezieni, Ze prfinegjmensim nékterym
ClenUm véritelského vyboru vibec nejde o prosazovani nejlepsiho spolecného
zdjmu vsech véritell, nybrz o provokace a osobni putky a predevsim o
prosazovani zajmu urCitého konsorcia spolecnosti. | toto ukazuje, ze véritelsky
vybor jako celek v tomto sloZzeni jako celek naprosto nefunguje.

Dalsimi skute€nostmi ukazujicimi na naprostou nefunk&nost véritelského vyboru
je neustdlé napaddni a rozporovdani jasného hlasovani véritelského vyboru pfi
hlasovani per rollam v pripadé, ze byly 3 hlasy proti navrhu a 3 hlasy pro ndvrh
vCetné hlasu predsedy." Zde bylo predsedou zcela v souladu se zdkonem a
relevantni jurisprudenci pouzito pravidlo ustanoveni § 58 odst. 3 zakona C.
182/2006 Sb., insolvencniho zdkona, ve znéni pozdéjsich predpist, podle

ZA POSTOU 2, 779 00 OLOMOUC 1¢: 10788913 E-MAIL: SKURKA@MOL
C. UCTU: 1071197052/3030 GSM: +420 737 2.

EV.C. CAK 19778 STRANA 8 (CELKEM 13) ID DATOVE SCHRANKY: J9:




MSPH 79 INS 7166/2023-B-897

MORAK
MORAVSKA ADVOKATNI KANCELAR

kterého ,,pfi rovnosti hlas0 rozhoduje hlas predsedy.” K tomu jurisprudence
jasné uvadi: ,Zdakonoddrce se zdroven snazi zabrdnit vzniku patové
situace, kdy stejny pocet clend ¢i ndhradnikd hlasuje pro prijeti usneseni
a proti prijeti usneseni. V takovém pripadé rozhoduje hlas predsedy
vyboru. Nicméné pokud napr. nebude predseda vyboru pritomen nebo
se zdrZi hlasovani, k patové situaci presto mize dojit. (MORAVEC, Tomds.
§ 58 [Postaveni a kompetence véritelskeho vyboru]. In: MORAVEC,
Tomds, KOTOUCOVA, Jifina a kol. Insolven&ni zdkon. 4. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2021, s. 203.) ,,O konkrétnim poctu clen( véritelského vyboru
rozhoduje schize véritell, zdkon vyslovné nevyzaduje, aby byl pocet
Clenl lichy, ackoli to bude praktické z hlediska hlasovdani. V pripadé
rovnosti hlasd, rozhoduje hlas predsedy (§ 58 odst. 3 Insz)* HASOVA J.,
MORAVEC T., Insolvencni fizeni, Vydani prvni. Praha: C. H. Beck, 2013, str.
21). Neddvalo by tedy smysl, jak se pokousel vykonstruované
argumentovat Clen véritelskeho vyboru Montujeme Usporu s. r. 0., kdyby
desinterpretaci, ohnutim a povysenim pravni sily vyhlasky ¢. 311/2007 Sb.,
konkrétné § 7 odst. 2 chtél uméle patovou situaci vytvorit tvrzenim, ze
v pripadé hlasovani per rollam se pravidlo rozhodnosti hlasu predsedy
neuplatni, protoze o ném v tomto podzdkonném provadécim pravnim
predpise neni vyslovnd zminka. K tomuto podotykdm, ze podzdkonny
pravni predpis v zadném pripadé nemUze stanovovat kritéria prisné&jsi nez
zdkon, resp. nemuze stanovovat jakoukoli pravni povinnost nad rdmec
zakonal

Za tim U&elem odkazuji na relevantni judikaturu Ustavniho soudu CR, ktery
jasné naznal toto: ,,Pro zabezpeceni efektivnino vykonu verejné spravy je
vhodné ponechat Upravu podrobnosti podzdkonnému pravnimu

predpisu, ktery lze operativn&ji ménit. Proto iUstavni porddek Ceské

republiky dovoluje zdkonoddrci, aby za uritych podminek zmocnil
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vykonné orgdny kvyddavdani podzdkonnych prdavnich predpisu.
Zmocnéni oviem musi byt vyslovné a obsah podzdkonného predpisu
musi byt v souladu se zdkonem, ktery provadi, musi tedy byt vyddn na
jeho zdkladé a v jeho mezich. Pred excesy moci vykonné pak ochranuje
bariéra véci vyhrazenych kregulaci toliko zdkonOm (tzv. vyhrada
z&kona). Ustavni vymezeni odvozené normotvorby exekutivy spo&iva dle
zavérld soudu obsazenych vuvedeném ndlezu na ndsledujicich
zasaddach: provadéci pravni predpis musi byt vyddan oprdvnénym
subjektem, nemuUze zasahovat do véci vyhrazenych zdkonu (nemuze
tedy stanovit primdrni prdva a povinnosti), musi byt ziejmd vile
zAkonodarce k Upravé nad zdkonny standard (musi byt tedy otevien
prostor pro sféru podzdkonného predpisu).“Ndalez €. , SV.
33 (c. )

Nedomnivam se, ze Clen véfitelskeého vyboru nadto zastoupen profesiondinim
pravnim zdstupcem, ktery naprosto obstrukéné, vykonstruované a Ucelové
zpochybnuje zcela jasné vysledky hlasovdani véritelského vyboru per rollam,
postupuje jako Clen véritelského vyboru v nejlepsim spoleCném zdjmu vsech
vériteld. Naopak se timto jedndnim zjevné snazi véfitelsky vybor viemoziné
paralyzovat a znemoznit jakékoli usneseni v situaci, kdy zdkon jasné preventuje
vznik patového stavu, jak ostatné ukazuje i relevantni jurisprudence. Je to
podobné jako v prfipadé snahy o odvoldni predsedy véfitelského vyboru -
toliko Ucelovda snaha oviaddnout véritelsky vybor, nikoli snaha o prosazovani
skutecného spolecného zdjmu vsech véritelU.

Jako Sikandzni také povazuji to, kdyz nékteri Clenové véritelského vyboru
nerespektuji dny pracovniho klidu a snazi se na predsedu véritelského vyboru
vyvijet tlak az jej svého druhu takrka Sikanovat za to, ze nereaguje okamzité na
jejich podnéty, resp. ve dnech pracovniho klidu neodpovi na jejich zpravy i

e-maily. To snad budou dotycni za chvili pozadovat, aby i predseda soudu
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vyddval usneseni a reagoval na mnozstvi jejich pripisU o vikendech a svatcich?
Je zrejmé, Ze tito Clenové véritelského vyboru, resp. jejich pravni zastupci na
misto prosazovani spolec¢ného zdjmu viech véritell prendseji svou Ulohu do
roviny osobnich vypadl a nechajic se bezbfeze undset svymi emocemi a
profesnimi vasnémi misto rddného vykonu prdce clend véfitelského vyboru
tento vybor zahlcuji a ochromuji jeho fadné fungovani prima facie
irelevantnimi vystupy, vypady i navrhy.

Dalsim prikladem takového zcela obstrukénino az Sikandzniho jedndni jednoho
z Cleny véritelského vyboru bylo domdhdni se véfitele Montujeme Usporu s. r.
0., aby predseda véfitelského vyboru (nadto jesté proti procesnim regulim
schvdlenym véritelskym vyborem, které stanovi, Ze na hlasovani per rollam musi
byt ddna Ihdta 3 pracovnich dnld) vyvolal hlasovéni per rollam o ndvrhu na
odvoldni se proti usneseni soudu o povoleni pfemény reorganizace v konkurz.
V dané véci v3ak, jak je soudu jisté zndmo, se jiz dne 14. kvétna 2024 véritelsky
vybor vUCi soudu ve spoleEném zdjmu véritell, ktefi diky tomu nebudou
rukojmimi néjakych konsorcii Ci zdjmovych skupin, vzdal prava odvoldni proti
tomuto zcela zdkonné vydanému usneseni soudu. Predseda véritelského
vyboru byl vystaven tlaku nékterych clen’ na to, aby opakované dal hlasovat
0 VE&ci, ve které jiz ale byl, jak je viem procesniho prava znalym lidem jiz ucinén
nezvratny krok vzddni se prava na odvoldani. K tomu si dovoluji poukdzat na
relevantnijurisprudenci: ,,Vzddani se odvoldni mdze byt —jako kterykoliv procesni
Ukon - odvoldno za podminek uvedenych v § 41a odst. 4, tedy jestlize
odvolani tohoto Ukonu dojde soudu nejpozdéji souc¢asné s nim (srov. komentdr
k § 41a). U&innym vzddnim se odvoldni zanikd subjektivni legitimace

k odvolani toho, kdo se tohoto procesniho prava vzdal. Této osobé proto od
vzddni se odvoldni nebézi odvolaci lhuta. Proto ji ndsledné podané odvolani je
odvoldni podané osobou neopravnénou; odvolaci soud je (usnesenim)
odmitne podle § 218 pism. b) [KS v Brné 1. (SEBEK, Roman. § 207
[Vzddni se odvoldni a zpé&tvzeti odvoldni]. In: SVOBODA, Karel, SMOLIK, Petr,
LEVY, Jifi, DOLEZILEK, Jifi a kol. Ob&ansky soudni Fad. 3. vyddani (2. aktualizace).
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Praha: C. H. Beck, 2023, marg. €. 8.) Na naprostou UCelovost tohoto postupu
ukazuje i fo, Ze v zadosti ke zdejSimu soudu ze dne 5.5.2024 se Clen véritelskeho
vyboru domdhal v bodé I.7. na str. 2 svého poddni odvoldni predsedy
véfitelského vyboru z ddvodu, Ze predseda vyvolal opakované hlasovdni o
téze véci. Nyni, i kdyz by to bylo hlasovdani zcela nedivodné pro faktickou
nemoznost podat odvoldni by to najednou nevadilo?¢ A takto bézné funguje
véritelsky vybor. (DUkaz dostupny zde:

https://www.fotovolty.cz/media/340/download/Navrh_Basl.PDFgv=1&inline= )

Je nanejvys politovdnihodné, Ze i kdyz predseda véritelského vyboru predlozil
pravnimu zdastupci prislusného Clena véritelského vyboru, ktery se domahal
hlasovani o poddni nepfipustného odvoldni, dostatek pravnich argumentl ze
zAkona i jurisprudence, tento sverepé trval na tom, ze chce vyvolat hlasovani
per rollam o dané zdlezitosti. Pfedseda véfitelského vyboru vsak odmitd
zahlcovat insolvencni soud prima facie nesmyslinymi poddnimi. Postaci totiz, ze
to jiz mohutné Cini nékteré zajmové subjekty konsorcia, resp. nékteri Clenové
véritelského vyboru. Nemdm za to, ze bych byl soudem upozornén na to, ze by
vzddni se prava odvoldni véfitelskym vyborem ucinéné dne 14.5.2024 bylo
z jakéhokoli divodu nelcinné, procez by tedy odvoldni navrhované clenem
véfitelského vyboru Montujeme usporu s. r. 0. bylo divodné a pripustné, resp.
podané osobou oprdvnénou.

Jsem proto bytostné presvédcen, ze za takového stavu, za vySe popsané
situace, nemUze véfitelsky vybor plnit své posldni ochrany a prosazovani prav
vsech véritell, neboft je ze strany svych clend neustdle zahlcovdn obstrukcemi
a snahami o jeho destabilizaci, resp. i zastraseni clend véfitelského vyboru.
Kromé toho véritelsky vybor v tomto slozeni pfinejmensim nékterymi svymi Cleny
soustavné neumérné zahlcuje soudu zcela zbyteCnymi a zjevné
neopodstatnénymi poddanimi, kterd jen zpomaluji procesy insolvencniho fizeni
tak, ze soud, popr. insolvenéni spravce a také véritelsky vybor se nemuize radné
soustfedit na hlavni Ucel prace, tj. poskytovdni spravedlivé ochrany prdvim
vsech véritell. Na misto toho ¢lenové véritelského vyboru zahlcuji soud tim, ze
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se jej snazi primét ktomu, aby se vypordddval se zcela bezpredmétnymi
poddnimi a zcela uméle vykonstruovanymi pravnimi diskuzemi a rozporovdnim
prima facie zrejmych skutecnosti.

ProtoZe tedy véritelsky vybor neni v sou¢asném sloZeni s to vykonavat svou
zakladni funkci, tj. 0¢elné a efektivné prosazovat spole¢né zajmy vsech
véfiteld, Zadam timto shora nadepsany prislusny soud, aby pouzil svého prava
a dle ustanoveni § 63 odst. 3 zdkona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéniho zakona, ve
znéni pozdéjsich predpisu a odvolal v§echny éleny véritelského vyboru a jejich
funkci namisto nich vykonaval sam.

V Olomouci dne 20. kvétna 2024
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Zaznam o ovéreni elektronického podani doruceného na elektronickou podatelnu: Méstsky soud v Praze

dle vyhlasky 259/2012 Sb.

Poradové ¢islo zpravy: 168400 /2024 Ev. cislo: 37040c07-99eb-4523-bb27-05d7eac78bb1

Druh podéni: Datovd zprdva z ISDS ID zpravy: 1360871591

Véc: Nadvrh predsedy véritelského vyboru Energetického holdingu Malina a. s. na odvoldni vsech
¢lenu VV

Odesilatel:

ID schranky: J9xvw2z Typ datové schranky: PFO

Osoba: Michael Skurka - Mgr. Michael Adresa: Za postou 416/2, Nové Sady,
Skurka, LL.M., MSc., advokadt 77900 Olomouc, CZ

Dodano do DS dne: 20.05.2024 11:01:45 Odeslano do DS dne: 20.05.2024 11:01:44

C.j. ptijemce: C.j. odesilatele:

Sp.zn. prijemce: MSPH 79 INS 7166/2023-B Sp.zn. odesilatele: MSPH 79 INS 7166/2023-B

Lhuta kondi: K rukam: JUDr. Jiri Rada

Cislo zdkona: Paragraf v zadkoné: Odstavec paragrafu: Pismeno v paragrafu:

Ovéreni obalky: Podpis je platny

Podepsal: Informacéni systém datovych Vystavil: PostSignum Qualified CA 4
schrdnek - produkcni prostredi

Sériové cislo certifikatu: 0160elc7 Platnost: 23.02.2024 - 14.03.2025

Antivirovy test: Probéhl v systému ISDS Obsah podani: OK

Elektronicky podpis: Platny Casové razitko: Platné (pripojeno 20.05.2024

11:01:44)
Certifikéat: Ovéreno na zdkladé CRL z 20.05.2024 11:05:12

Datum a ¢as autom. ovéreni: 20.05.2024 11:24:38

Pocet podanych priloh:1

Cislo prilohy Vysledek Nézev pril. |Identifikace podepisujici osoby |Identifikace T |[U K [P |[R |A |C |V
CRL vystavitele certifikatu

1 20 05 24 - EHM, na?vrh pr?edsedy na
odvola?ni? vs?ech c?lenu? VV.pdf

Podpis neni pripojen A |N (N

(zadny podpis).

Cas ovéreni priloh: 20.05.2024 11:24:38 Ovéreni priloh: ovérovdano automaticky

Vysvétleni stavll pfi ovéreni priloh (vztaZeno vzdy k datu a ¢asu dodéni):
Stav "?" znamen4, Ze systém tuto operaci jesté neproved], ale provedena bude

Stav "-" znamena, ze systém tuto operaci neprovadi

Stav "!" znamena, Ze systém tuto operaci nemiZze provést

Stav "*" znamena, Ze bylo ovéreno proti CRL z uvedeného data.

T | Technické parametry': A=spliuje N=nesplnuje

U | Uznévany elektronicky podpis / znacka: A=pripojen N=nepripojen
K [ Kvalifikované casové razitko: A=pripojeno N=nepripojeno
P | Uznév. el. podpis kvalif. cerfikat (platnost): A=platny N=neplatny

R [ Kvalifikované casové razitko (platnost): A=platné N=neplatné

A | Akreditovany poskytovatel certifik. sluzeb?: A=ano N=ne

C | Kvalifikované casové razitko: A=platné N=neplatné

V | Vytvoreno pred zneplatnénim certifikatu: A=ano N=ne

1 Technické parametry - velikost, format, skodlivy kod.
2 Stav "Z"(Zahranic¢ni) = certifikt neni od ¢eské certifikacni autority

Kontrola podpist a razitek byla provedena na zakladé CRL seznamt platnych k datu a ¢asu ovéreni datové zpravy.
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